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ຜົນກະທບົຂອງການລງົທນຶພາກເອກະຊນົຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕວົທາງເສດຖະກິດ 

ອິນແປງ  ສາຍວາຍາ 1, ເພັດອຸດອນ ວົງລະຄອນ 2 ແລະ ໂສວັດ ຄໍາພູວັນ 3  

 
ບດົຄດັຫຍ ໍ້ 

 

ຈຸດປະສົງຫ ັກຂອງງານວິໄຈນ ີ້ ແມ່ນເພ ື່ອທົດສອບຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ການຂະ ຫຍາຍ
ຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ໂດຍນໍາໃຊ້ຂ ໍ້ມູນໄຂວ່ຕາມອະນຸກົມເວລາ (Panel data) ຫ   ຂ ໍ້ມູນປະສົມ ທ ື່
ເກັບມາຈາກ 10 ຕົວເມ ອງທ ື່ຢູູ່ໃນແຂວງຈໍາປາສັກ ແລະ ໄດ້ນໍາໃຊ້ Random Effect Model ເຂົີ້າໃນການວິເຄາະຜົນ
ກະທົບດັັ່ງກ່າວ. ຜົນການສຶກສາພົບວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງກະສິ ກໍາ-ປູ່າໄມ້, ຂະແໜງອຸດສາຫະ

ກໍາ-ຫັດຖະກໍາ ແລະ ຂະແໜງການຄ້າ-ບ ລິການ ແມ່ນມ ຜົນທາງບວກຕ ໍ່ກັບການ ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ

ແຂວງຈໍາປາສັກ, ເຊິື່ງໃນນັີ້ນເຫັນວ່າການລົງທຶນໃນຂະແໜງການຄ້າ-ບ ລິການ ມ ຜົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງ

ເສດຖະກິດສູງກວ່າຂະແໜງອ ື່ນໆ; ສະນັີ້ນ ຈິື່ງສະຫ ຼຸບໄດ້ວ່າການລົງທຶນຂອງພາກ ເອກະຊົນແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນທ ື່ສຸດ

ຕ ໍ່ກັບການພັດທະນາ ແລະ ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ຈໍາປາສັກ. ຜົນການສຶກສານ ີ້ມັນຮຽກຮ້ອງໃຫ້
ຜູ້ວາງນະໂຍບາຍ ຫ   ໜ່ວຍງານທ ື່ກ່ຽວຂ້ອງເພ ື່ມມາດຕະການໃນ ການສ້າງສະພາບແວດລ້ອມທ ື່ເອ ີ້ອອໍານວຍໃຫ້ແກ່
ການລົງທຶນ ເພ ື່ອດຶງດູດ ແລະ ສົັ່ງເສ ມການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ ໂດຍແນໃສ່ເພ ື່ອ
ສ້າງວຽກເຮັດງານທໍາໃຫ້ກັບປະຊາຊົນ, ສ້າງລາຍໄດ້, ສົັ່ງເສ ມການຜະລິດພາຍໃນເພ ື່ອທົດແທນການນໍາເຂົີ້າ, ຜະລິດ
ເພ ື່ອສົັ່ງອອກ ແລະ ເພ ື່ອເປັນການສະໜັບສະໜູນແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ກ ໍ່ຄ ຂອງຊາດ 
ໃຫ້ບັນລຸຕາມເປ ົ້າໝາຍການພັດທະນາ ທັງໄລຍະສັີ້ນ ແລະ ໄລຍະຍາວ. 

 

ຄາໍສາໍຄນັ: ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ, ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນ. 
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Abstract 

The main objective of this research is to examine the impact of Private Investment on 

Economic Growth. With panel data that are collected from 10 districts in Champasak Province, 

with time period is 11 years from 2008-2018 and a random effect model is applied for analysis. 

The result shows that private investment in agriculture and forestry, industry and handicraft, and 

trade and services sectors have a positive significant impact on economic growth of Champasak 

provice. This study also finds that private investment in trade and services sector contributes to 

economic higher than other sectors. We concluded that private investment has a play important 

role on economic development and growth of Champasak province. This study suggests that 

policy makers or public agencies to improve conditions and create a favorable environment for 

investment to attract and promote both domestic and foreign private investment to create jobs for 

people; to generate income; encourage domestic production to replace imports, and to increase 

exports. By focussing to support on socio-economic development plan of Champasak province 

as well as the national socio-economic development plan to achieve the goals of socio-econmic 

development in short term and long term. 

Keywords: Economi Growth, Private investment. 
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1. ພາກສະໜ  (Introduction) 

ການລົງທຶນຖ ວ່າເປັນປັດໄຈໜຶື່ງທ ື່ມ ບົດບາດສໍາຄັນຕ ໍ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດຂອງປະເທດ, ເນ ື່ອງຈາກວ່າ 

ການລົງທຶນເປັນການໃຊ້ຈ່າຍເພ ື່ອກ ໍ່ໃຫ້ເກ ດມ ຜົນຜະລິດ, ມ ການຈ້າງງານ, ມ ລາຍໄດ້, ກະຕຸ້ນການບ ລິໂພກ, ມ ການ
ອອມ ແລະ ສາມາດເພ ື່ມມາດຕະຖານການຄອງຊ ບຂອງຄົນໃນສັງຄົມ ເຊິື່ງນໍາໄປສູ່ການຂະຫຍາຍຕົວ ທາງເສດຖະກິດ
ຂອງປະເທດ (Harris ແລະ Arku, 2006). ດັັ່ງນັີ້ນ, ລັດຖະບານແຫ່ງ ສປປ ລາວ ຈິື່ງໄດ້ວາງ ນະໂຍບາຍການສົັ່ງເສ ມ
ການລົງທຶນທັງພາຍໃນ ແລະ ການລົງທຶນຈາກຕ່າງປະເທດ ເພ ື່ອປະກອບສ່ວນເຂົີ້າໃນ ການພັດທະນາເສດຖະກິດຂອງ
ປະເທດ ໂດຍແນໃສ່ເພ ື່ອບັນລຸເປ ົ້າໝາຍຂອງແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ 5 ປີ ຄັີ້ງທ  VIII (2016-2020) ນັີ້ນຄ  

ເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດມ ການຂະຫຍາຍຕົວໃນລະດັບ 7.5% ຕ ໍ່ປີຂຶີ້ນໄປ, ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນສະເລ່ຍໃຫ້ໄດ້

ປະມານ 3,190 ໂດລາສະຫາລັດຕ ໍ່ຄົນຕ ໍ່ປີ, ຫ ຼຸດຜ່ອນອັດຕາຄວາມ ທຸກຍາກຕ ໍ່ຫົວຄົນໃຫ້ຕໍໍ່າກວ່າ 10%, ສ້າງພ ີ້ນຖານ
ວັດຖຼຸເຕັກນິກ ແລະ ເງ  ື່ອນໄຂທ ື່ຈໍາເປັນ ເພ ື່ອນໍາເອົາປະເທດ ຫ ຼຸດພົີ້ນອອກຈາກສະຖານະພາບຂອງປະເທດດ້ອຍ
ພັດທະນາໃນປີ 2020. ເພ ື່ອບັນລຸເປ ົ້າໝາຍດັັ່ງກ່າວ ລັດຖະ ບານລາວຕ້ອງການໃຫ້ມ ການລົງທຶນລວມທັງໝົດປະມານ 
223 ພັນຕ ີ້ກ ບ ຫ   ປະມານ 27 ຕ ີ້ໂດລາສະຫາລັດ, ກວມເອົາປະມານ 30% ຂອງລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ 

(GDP); ໃນນັີ້ນຕ້ອງການໃຫ້ມ ການລົງທຶນຂອງ ພາກເອກະຊົນພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ ກວມປະມານ 54-57% 
ຂອງການລົງທຶນລວມທັງໝົດ (MPI, 2016). ການລົງທຶນຖ ວ່າເປັນປັດໄຈໜຶື່ງທ ື່ມ ບົດບາດສໍາຄັນໃນການສະໜັບສະ
ໜູນການພັດທະນາເສດຖະກິດ ສັງຄົມ ເຊິື່ງສະແດງອອກໃນຜົນການສຶກສາຂອງນັກວິໄຈຫ າຍທ່ານທ ື່ສຶກສາຢູູ່ໃນຫ າຍ
ປະເທດ ເຊັັ່ນ Kong, Glascock, and Lu-Andrews (2016); Mehmet, (2012); Dewan ແລະ Hussein 

(2001) ເປັນຕົີ້ນ. ນັກວິໄຈເຫ ົັ່ານ ີ້ ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າ ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ ທັງພາຍໃນ ແລະ ການລົງທຶນຈາກ

ຕ່າງປະເທດ ແມ່ນມ ຜົນກະທົບທາງບວກຕ ໍ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດຂອງປະເທດ, ໂດຍມ ຜົນເຮັດໃຫ້ມ ການຈ້າງງານ, 

ມ  ລາຍໄດ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ (GDP) ເພ ື່ມຂຶີ້ນ ໃນທ ື່ສຸດກ ໍ່ຈະນໍາໄປສູ່ການຈະເລ ນເຕ ບໂຕທາງ

ເສດຖະກິດ ແລະ ເຮັດໃຫ້ມາດຖານຊ ວິດການເປັນຢູູ່ຂອງຄົນໃນສັງຄົມດ ຂຶີ້ນ. 

ແຕ່ຢູ່າງໃດກ ໍ່ຕາມ, ການລົງທຶນຈະມ ຜົນທາງບວກ ຫ   ລົບ ຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດແມ່ນຂຶີ້ນກັບ
ປະສິດທິພາບຂອງການລົງທຶນ (Hsiao and Hsiao, 2006), ຖ້າວ່າການລົງທຶນທ ື່ບ ໍ່ມ ປະສິດທິພາບກ ໍ່ອາດຈະສົັ່ງຜົນ
ເຮັດໃຫ້ເກ ດຄວາມເສຍຫາຍໃຫ້ແກ່ເສດຖະກິດໃນບາງພາກສ່ວນ ແລະ ນໍາໄປສູ່ການເຮັດໃຫ້ອັດ ຕາການຂະຫຍາຍຕົວ
ທາງເສດຖະກິດບ ໍ່ເປັນໄປຕາມເປ ົ້າໝາຍທ ື່ວາງໄວ້. ມ ນັກວິໄຈຈໍານວນໜຶື່ງໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກ
ເອກະຊົນ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການລົງທຶນໂດຍກົງຈາກຕ່າງປະເທດ (FDI) ແມ່ນມ ຜົນກະ ທົບທາງລົບຕ ໍ່ກັບລາຍໄດ້ຕ ໍ່
ຫົວຄົນ ແລະ ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ (GDP), ເຊິື່ງສະແດງອອກໃນຜົນ ການສຶກສາຂອງ 
Chansomphou and Ichihashi (2011) ທ ື່ພົບວ່າ FDI ທ ື່ໄຫ ເຂົີ້າ ສປປ ລາວ ສົັ່ງຜົນທາງ ລົບຕ ໍ່ກັບລາຍໄດ້ຕ ໍ່ຫົວ
ຄົນ ເນ ື່ອງຈາກວ່າ FDI ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນສຸມໃສ່ການຂຸດຄົີ້ນບ ໍ່ແຮ່ ແລະ ໄຟຟ້ານໍໍ້າຕົກ ເຊິື່ງ ເຮັດໃຫ້ການປັບປຸງຄຸນ
ນະພາບ, ທັກສະຂອງແຮງງານລາວ ແລະ ຜົນກະທົບທາງອ້ອມຕ່າງໆໜ້ອຍກວ່າຂະແໜງ ການອ ື່ນໆ ແລະ Hong 

(2014) ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າການລົງທຶນແມ່ນມ ຜົນກະທົບທາງລົບຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍ ຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງປະເທດ
ຈ ນໃນໄລຍະຍາວ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການລົງທຶນໃນອະສັງຫາລິມາຊັບ. 

http://econpapers.repec.org/RAS/pch1090.htm
http://econpapers.repec.org/RAS/pic5.htm
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ນ ີ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ການພົວພັນລະຫວ່າງການລົງທຶນ ແລະ ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດແມ່ນ ຍັງບ ໍ່ທັນ
ມ ຂ ໍ້ສະຫ ຼຸບທ ື່ຊັດເຈນ ແລະ ຍັງຂາດການສຶກສາກ່ຽວກັບຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນ ຕ ໍ່ການ
ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດໃນລະດັບແຂວງ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການລົງທຶນໃນຂົງເຂດກະສິກໍາ-ປູ່າໄມ້, ອຸດສາຫະກໍາ-

ຫັດຖະກໍາ ແລະ ການຄ້າ-ບ ລິການ ຢູູ່ແຂວງຈໍາປາສັກ ເປັນກ ລະນ ສຶກສາ. ສະນັີ້ນ, ມັນຮຽກຮ້ອງໃຫ້ມ ການສຶກສາ ກ່ຽວ
ກັບຜົນກະທົບດັັ່ງກ່າວ ເພ ື່ອຫາຂ ໍ້ສະຫ ຼຸບ ແລະ ໃຊ້ເປັນແນວທາງໃນການສົັ່ງ ເສ ມການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃສ່ໃນ
ແຕ່ລະຂົງເຂດ ເພ ື່ອປະກອບສ່ວນເຂົີ້າໃສ່ໃນການພັດທະນາເສດຖະ ກິດ-ສັງຄົມ, ສ້າງວຽກເຮັດງານທໍາໃຫ້ກັບປະຊາຊົນ 

ແລະ ການຫ ຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ຢູູ່ໃນແຂວງຈໍາປາສັກ ກ ໍ່ຄ  ສປປ ລາວ ໃຫ້ບັນລຸຕາມເປ ົ້າໝາຍທ ື່ວາງໄວ້. ອ ງຕາມ
ຂ ໍ້ມູນຈາກພະແນກແຜນການ ແລະ ການລົງທຶນ ເຫັນ ວ່າລາຍໄດ້ສະເລ່ຍຕ ໍ່ຫົວຄົນຢູູ່ແຂວງຈໍາປາສັກ ແມ່ນມ ການເພ ື່ມ
ຂຶີ້ນຢູ່າງໄວວາ ເຊິື່ງເພ ື່ມຂຶີ້ນຈາກ 1,098 ໂດລາ ສະຫາລັດຕ ໍ່ຄົນຕ ໍ່ປີ ໃນປີ 2010 ມາເປັນ 2,061 ໂດລາສະຫາລັດຕ ໍ່ຄົນ
ຕ ໍ່ປີ ໃນປີ 2014 ແລະ ໃນຊ່ວງເວລາ ດຽວກັນນັີ້ນ ເຫັນວ່າ GDP ມ ການຂະຫຍາຍຕົວສູງ ໂດຍສະເລ່ຍແມ່ນ 
10.63% ຕ ໍ່ປີ ແລະ ການລົງທຶນກ ໍ່ ເພ ື່ມຂຶີ້ນໂດຍສະເລ່ຍປີລະ 16.23%, ໂດຍລວມແລ້ວ ນັບແຕ່ປີ 2009 ຫາ 2013 

ສັງເກດເຫັນວ່າ ມູນຄ່າການ ລົງທຶນພາກເອກະຊົນ ແລະ GDP ແມ່ນປູ່ຽນແປງໄປໃນທິດທາງດຽວກັນ, ໝາຍຄວາມ

ວ່າ ເມ ື່ອມູນຄ່າການລົງ ທຶນເພ ື່ມຂຶີ້ນ GDP ກ ໍ່ເພ ື່ມຂຶີ້ນເຊັັ່ນກັນ ຍົກເວັີ້ນໃນປີ 2013 (ລາຍລະອຽດເບິື່ງໃນເອກະສານ

ຊ້ອນທ້າຍທ  1), ຈາກປະກົດການດັັ່ງກ່າວ ຈິື່ງຍັງບ ໍ່ສາມາດສະຫ ຼຸບໄດ້ຢູ່າງຊັດເຈນວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນມ 

ຜົນກະທົບ ຄ ແນວໃດ ຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຢູູ່ແຂວງ ຈໍາປາສັກ. ດັັ່ງນັີ້ນ, ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ຈິື່ງກໍາລັງ

ເປັນ ທ ື່ສົນໃຈ ສໍາລັບນັກຄົີ້ນຄວ້າ-ວິໄຈ ແລະ ຜູ້ວາງນະໂຍບາຍກ່ຽວກັບການພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ແລະ ການ

ລ ບລ້າງຄວາມທຸກຍາກ. ເຊິື່ງໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ຈະໄດ້ທົດສອບຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ ໃນຂົງເຂດ

ກະສິກໍາ-ປູ່າໄມ້, ອຸດສາຫະກໍາ-ຫັດຖະກໍາ ແລະ ການຄ້າ-ບ ລິການຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດ ຖະກິດຂອງແຂວງ 

ຈໍາສັກ, ໂດຍໃຊ້ Panel Data Approach ເຂົີ້າໃນການທົດສອບຜົນກະທົບດັັ່ງກ່າວ. 

2. ຈດຸປະສງົຂອງການສກຶສາ (Objective of study) 

ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ແມ່ນແນໃສ່ເພ ື່ອທົດສອບຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍ ຕົວ
ທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ. 

3. ອປຸະກອນ ແລະ ວທິ ການ (Materials and Methods) 

ການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ແມ່ນໃຊ້ຂ ໍ້ມູນໄຂວ່ຕາມອະນຸກົມເວລາ ຫ   ຂ ໍ້ມູນປະສົມ (Panel Data)  ເປັນລາຍປີ ໂດຍ
ເລ ື່ມແຕ່ປີ 2008-2018 ທ ື່ລວບລວມຈາກຫ້ອງການແຜນການ ແລະ ການລົງທຶນ, ຫ້ອງການການເງ ິນ, ຫ້ອງການ

ສ່ວຍສາອາກອນ, ຫ້ອງການສຶກສາ ແລະ ກິລາ ຂອງ 10 ຕົວເມ ອງທ ື່ຢູູ່ໃນແຂວງຈໍາປາສັກ. ນອກ ຈາກນັີ້ນ ຍັງໄດ້

ລວບລວມຈາກພະແນກແຜນການ ແລະ ການລົງທຶນ, ພະແນກການເງິນ, ພະແນກສ່ວຍສາອາ ກອນ, ພະແນກສຶກສາ 

ແລະ ກິລາ ຂອງແຂວງຈ ປາສັກ. ໃນການທົດສອບ ຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງ
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ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງຈໍາປາສັກ ແມ່ນໃຊ້ Random Effect Model (REM) ເຊິື່ງໄດ້ພັດທະນາມາຈາກໂຄງສ້າງ
ແບບຈໍາລອງ ຂອງ Hong (2014) ແລະ Kong, Glascock, & Lu-Andrews (2016) ດັັ່ງນ ີ້: 

)()()()( 43210 ititititit GOETRIINIAGIGDP     
)()()()( 8765 itititit HUMNBEXCHTAX   it             (1) 

ຕາຕະລາງທ  1: ສະແດງຕົວປູ່ຽນ ແລະ ນິຍາມຕົວປູ່ຽນທ ື່ຈະໃຊ້ໃນແບບຈໍາລອງ 

 
ເຊິື່ງວ່າ itGDP  ແມ່ນລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ ເຊິື່ງໃຊ້ເປັນຕົວຊ ີ້ວັດຂອງການຂະຫຍາຍຕົວທາງ

ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ. ສໍາລັບ 0  ແມ່ນຄ່າຄົງທ ື່, ສ່ວນວ່າ 
1 , 

2 , 3 , 
4 , 5 , 6 , 7  ແລະ 8  

ແມ່ນຄ່າສໍາປະສິດຂອງ itAGI , itINI , itTRI , itGOE , itTAX , itEXCH , itNB  ແລະ itHUM  ຕາມລໍາດັບ. 

ສ່ວນ it  ແມ່ນຄ່າຄາດເຄ ື່ອນ, ເຊິື່ງວ່າ itiit   , ໂດຍທ ື່ i  ແມ່ນຄ່າຄາດເຄ ື່ອນ ແບບສຸ່ມຂອງໃນແຕ່ລະເມ ອງ 
ເຊິື່ງບ ໍ່ມ ການປູ່ຽນແປງໄປຕາມເວລາ ແລະ it  ແມ່ນຄ່າຄາດເຄ ື່ອນທ ື່ມ ຄວາມ ແຕກຕ່າງກັນໃນແຕ່ລະຫົວໜ່ວຍເວລາ 
ແລະ ໃນແຕ່ລະເມ ອງ. 

ດັັ່ງທ ື່ກ່າວໄປແລ້ວວ່າ ຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ
ແຂວງຈໍາປາສັກ ຈະຖ ກຄາດປະມານດ້ວຍ Random Effect. ໃນກ ລະນ ນ ີ້ ບັນດາຕົວປູ່ຽນທັງໝົດທ ື່ຈະໃຊ້ໃນການ
ວິເຄາະນັີ້ນ ເຫັນວ່າມ ຄ່າແຕກໂຕນກັນຫ າຍໃນແຕ່ລະຕົວປູ່ຽນ ແລະ ໃນແຕ່ລະຊ່ວງເວລາ ເຊິື່ງອາດຈະເຮັດໃຫ້ຜົນການ
ຄາດປະມານມ ຄ່າບິດເບ ອນສູງ, ສະນັີ້ນ ບັນດາຕົວປູ່ຽນດັັ່ງກ່າວທ ື່ຢູູ່ໃນສົມຜົນທ  (1) ຈະຖ ກປູ່ຽນໃຫ້ຢູູ່ໃນຮູບແບບຂອງ
ໂລກະລິດ, ດັັ່ງສະແດງໃນສົມຜົນ (2) ລຸ່ມນ ີ້: 

)()()()()( 43210 ititititit GOELnTRILnINILnAGILnGDPLn     
ititititit HUMLnNBLnEXCHLnTAXLn   )()()()( 8765           (2) 

ຫົ ວ ຄາດຄະ ເນ
ໜ່ ວຍວັດ ເຄ  ື່ຶອ ງໝ າຍ

   GDPit ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ ຂອງເມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ

ຕົວປ່ຽນອິດສະ ຫຼ ະ ບວກ

   AGIit ມູນຄາ່ການລົງທື່ຶນຂອງພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງກະສກໍິາ-ປ່າໄມ້ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ ບວກ

   INIit ມູນຄາ່ການລົງທື່ຶນຂອງພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກາໍ-ຫັດຖະກໍາ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ ບວກ

  TRIit ມູນຄາ່ການລົງທື່ຶນຂອງພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງການຄາ້-ບລິໍການ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ ບວກ

GOEit ການໃຊຈ່້າຍຂອງພາກລັດ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ ບວກ

TAXit ລາຍຮບັຂອງພາກລັດ ຈາກສວ່ຍສາອາກອນຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ ບວກ

EXCHit ອັດຕາແລກປ່ຽນເງນິກີບຕໍໍ່ໂດລາສະຫາລັດ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ກບີ/US$ ລົບ

NBit ຈໍານວນຫົວໜວ່ຍທຸລະກິດ ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ຫົວໜວ່ຍ ບວກ

HUMit ທື່ຶນມະນຸດ (ຈໍານວນຄນົທີ ຮູໜ້ງັສ  ທີ ມີອາຍແຸຕ່ 15 ປີຂື່ຶຶ້ນໄປ) ຢູເ່ມ ອງທີ i ໃນປີທີ t ຄນົ ບວກ

ຕົວປ່ຽນຕາມ

ຕົວປ່ຽນ ນິຍາມຂອງຕົວປ່ຽນ

itNB



6 
 

 

ເຊິື່ງວ່າ Ln  ແມ່ນແທນໃຫ້ໂລກກະລິດທໍາມະຊາດ (Natural Logarithmic). 
 

ໃນການວິເຄາະໂດຍໃຊ້ຂ ໍ້ມູນປະສົມ (Panel Data) ສໍາລັບການສຶກສາໃນຄັີ້ງນ ີ້ ແມ່ນໄດ້ມ ການທົດສອບ 
ຄວາມນິີ້ງ (Stationary) ຂອງຂ ໍ້ມູນ ໂດຍການທົດສອບ Unit Root ຫ ັງຈາກນັີ້ນ ຈິື່ງຈະນໍາຂ ໍ້ມູນທ ື່ມ ຄວາມນິີ້ງ 
(Stationary) ໄປທົດສອບບັນຫາພະຫຸສໍາພັນ (Multicollinearity), Hausman Test ເພ ື່ອຈະກວດສອບເບິື່ງ
ຄວາມເໝາະສົມໃນການຄາດປະມານ Panel Model ວ່າຄວນຈະໃຊ້ວິທ  Fixed Effect Model (FEM) ຫ   
Random Effect Model (REM) ແລະ ຈາກນັີ້ນ ຈິື່ງຈະກວດສອບບັນຫາ Autocorrelation ແລະ ຖ້າພົບວ່າມ 
ບັນຫາ ກ ໍ່ຈະດໍາເນ ນການແກ້ບັນຫາດັັ່ງ ກ່າວ ເພ ື່ອເຮັດໃຫ້ຜົນການວິເຄາະມ ຄວາມຖ ກຕ້ອງ. 

4. ຜນົ ແລະ ວພິາກຜນົ (Results and Discussion) 

ຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງ ຈໍາປາສັກ 
ກ່ອນທ ື່ຈະວິເຄາະຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ 

ແຂວງຈໍາປາສັກ ແມ່ນໄດ້ມ ການທົດສອບຄວາມນິີ້ງຂອງຂ ໍ້ມູນ ຫ   ການທົດສອບ Panel unit root, ຫ ັງຈາກນັີ້ນ 
ຈິື່ງນໍາຂ ໍ້ມູນທ ື່ມ ລັກສະນະນິີ້ງ (Stationary) ໄປກວດສອບບັນຫາ Multicollinearity ຈາກນັີ້ນກ ໍ່ດໍາເນ ນການ ທົດ
ສອບ Hausman Test, ກວດສອບບັນຫາ Autocorrelation ແລະ ຫ ັງຈາກນັີ້ນ ຈິື່ງໄດ້ວິເຄາະຫາຜົນກະ ທົບຂອງ
ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ, ເຊິື່ງຜົນການທົດສອບບັນຫາຕ່າງໆ ເຫ ົັ່ານັີ້ນຈະ

ໄດ້ນໍາສະເໜ ຕ ໍ່ໄປນ ີ້. 

ການທົດສອບຄວາມນິີ້ງຂອງຂ ໍ້ມູນ ຫ   Panel unit root ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ແມ່ນໄດ້ທົດສອບດ້ວຍວິທ  
Levin, Lin and Chu (LLC) test ສໍາລັບທຸກຕົວປູ່ຽນທ ື່ຈະໃຊ້ໃນແບບຈໍາລອງ, ເຊິື່ງຜົນການທົດສອບເຫັນ ວ່າ ຄ່າ
ສະຖິຕິທ ື່ໄດ້ຈາກການທົດສອບດັັ່ງກ່າວ ແມ່ນມ ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 90 ສ່ວນຮ້ອຍຂຶີ້ນ
ໄປ, ນັີ້ນສະແດງວ່າ ຂ ໍ້ມູນບ ໍ່ມ  Unit root, ໝາຍຄວາມວ່າຂ ໍ້ມູນຂອງທຸກໆຕົວ ປູ່ຽນມ ຄວາມນິີ້ງ ຢູູ່ທ ື່ Level. ສະນັີ້ນ 

ຈິື່ງໄດ້ນໍາເອົາຂ ໍ້ມູນດັັ່ງກ່າວໄປດໍາເນ ນການວິເຄາະໃນຂັີ້ນຕ ໍ່ໄປ. ພາຍຫ ັງທົດສອບຄວາມນິີ້ງຂອງຂ ໍ້ມູນແລ້ວກ ໍ່ໄດ້ມ ການ
ກວດສອບບັນຫາພະຫຸສໍາພັນ (Multicollinearity) ແລະ ຜົນການທົດສອບພົບວ່າຄ່າສໍາປະສິດສະຫະສໍາພັນຂອງຄູ່ຕົວ
ປູ່ຽນອິດສະຫ ະມ ຄ່າສູງສຸດພຽງແຕ່ 0.623 ເທົັ່ານັີ້ນ, ເຊິື່ງຄ່າດັັ່ງກ່າວນັີ້ນ ເຫັນວ່າຕໍໍ່າກວ່າ 0.80, ນ ີ້ສະແດງວ່າ ບັນດາຕົວ
ປູ່ຽນອິດສະຫ ະທັງໝົດທ ື່ຈະໃຊ້ໃນແບບຈໍາລອງນັີ້ນ ແມ່ນບ ໍ່ມ ບັນຫາ Multicollinearity (Gujariti, 1995). ສໍາລັບ
ການທົດສອບ Hausman ເປັນການທົດສອບເພ ື່ອປຽບທຽບວ່າຄວນເລ ອກໃຊ້ວິທ ການຄາດປະມານດ້ວຍ Fixed 

Effect ຫ   Random Effect ຈິ ື່ງຈະເໝາະສົມທ ື່ສຸດ ໂດຍການທົດສອບສົມມຸດຕິຖານຂອງ Hausman’s 

Specification Test. ຈາກຜົນການທົດສອບ Hausman ພົບວ່າຄ່າ Chi-square statistics ເທົັ່າກັບ 6.67 ແລະ 

ຄ່າ Prob>chi2 ເທົັ່າກັບ 0.5727 ເຊິື່ງໃຫຍ່ກວ່າລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິທ ື່ລະດັບ 0.05, ສະແດງວ່າສົມມຸດຕິ

ຖານຫ ັກ ( 0H ) ຖ ກຍອມ ຮັບ. ດັັ່ງນັີ້ນ ຈິື່ງສະຫ ຼຸບໄດ້ວ່າການຄາດປະມານຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່
ການຂະຫຍາຍຕົວ ທາງເສດຖະກິດນັີ້ນ ແມ່ນຈະໃຊ້ Random Effect Model ເໝາະສົມກວ່າ. ຈາກນັີ້ນ ກ ໍ່ໄດ້ມ ການ
ທົດສອບ Breusch and Pagan Lagrangian multiplier (LM) test ເພ ື່ມເຕ ມ ເພ ື່ອຊ່ວຍໃນການຕັດສິນໃຈ
ເລ ອກ ລະຫວ່າງ Random Effect ແລະ Simple OLS regression, ເຊິື່ງຜົນການທົດສອບພົບວ່າ Chi-square 
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statistics ເທົັ່າກັບ 27.23 ແລະ ຄ່າ Prob > chi2 = 0.0000 ເຊິື່ງນ້ອຍກວ່າລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ ທ ື່ລະດັບ 
0.05, ສະນັີ້ນ ໃນການວິເຄາະຜົນກະທົບດັັ່ງກ່າວແມ່ນໃຊ້ Random Effect Model. 

ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ກ ໍ່ໄດ້ມ ການກວດສອບບັນຫາ Autocorrelation ດ້ວຍວິທ ຂອງ Wooldridge test, 

ເຊິື່ງຜົນການທົດສອບພົບວ່າຄ່າ F-statistics (F) ເທົັ່າກັບ 30.406 ແລະ ຄ່າ Prob>F = 0.004 ເຊິື່ງນ້ອຍກວ່າ
ລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິທ ື່ລະດັບ 0.05, ສະແດງວ່າ ແບບຈໍາລອງທ ື່ໃຊ້ໃນການຄາດປະ ມານແມ່ນມ ບັນຫາ 

Autocorrelation, ສະນັີ້ນ ໃນການຄາດປະມານຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະ ຊົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງ

ເສດຖະກິດຈິື່ງໄດ້ແກ້ບັນຫາດັັ່ງກ່າວ ດ້ວຍວິທ  GLS. ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ແມ່ນໄດ້ ນໍາໃຊ້ Random Effect 

Model, ຄະນະດຽວກັນກ ໍ່ໄດ້ແກ້ບັນຫາ Autocorrelation, ນອກນັີ້ນ ຍັງໄດ້ນໍາ ໃຊ້ຕົວປູ່ຽນໃນອາດ ດ (Lag 

variables) ເພ ື່ອຊ່ວຍຫ ຼຸດຜ່ອນບັນຫາ Autocorrelation ແລະ ເພ ື່ອເບິື່ງຜົນກະ ທົບໄລຍະຍາວຂອງການລົງທຶນພາກ
ເອກະຊົນໃນຂະແໜງກະສິກໍາ, ຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ, ຂະແໜງການຄ້າ-ບ  ລິການ ແລະ ຄ່າໃຊ້ຈ່າຍຂອງລັດຖະບານ. 
ເຊິື່ງບັນດາຕົວປູ່ຽນທ ື່ໃຊ້ໃນການຄາດປະມານ ໄດ້ຖ ກປູ່ຽນໃຫ້ຢູູ່ໃນຮູບແບບຂອງລ໋ອກກະລິດທໍາມະຊາດ (Ln), ສະນັີ້ນ 
ຜົນການຄາດປະມານຄ່າສໍາປະສິດຂອງຕົວປູ່ຽນອິດສະຫ ະຈະຖ ກອະທິບາຍວ່າ ເມ ື່ອຄ່າຂອງຕົວປູ່ຽນອິດສະຫ ະມ ການ
ປູ່ຽນແປງໜຶື່ງຫົວສ່ວນຮ້ອຍ (%) ຈະສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າຂອງຕົວປູ່ຽນຕາມປູ່ຽນແປງໄປໃນຮູບແບບຂອງສ່ວນຮ້ອຍ 

(%) ເຊັັ່ນກັນ. 
ຜົນການຄາດປະມານຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງ 

ຈໍາປາສັກ ໄດ້ສະແດງໃນຕາຕະລາງທ  2 ເຊິື່ງການສຶກສາໃນຄັີ້ງນ ີ້ ພົບວ່າການລົງທຶນພາກເອກະຊົນແມ່ນມ ບົດບາດຕ ໍ່
ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ຈໍາປາສັກ, ໂດຍສະເພາະແມ່ນການລົງທຶນໃນຂະແໜງ ກະສິກໍາແມ່ນມ 
ຜົນທາງບວກຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ຈໍາປາສັກ ເຊິື່ງຜ່ານການທົດ ສອບທາງສະຖິຕິ ດ້ວຍ
ລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 99%. ນ ີ້ໝາຍຄວາມວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະ ແໜງກະສິກໍາມ ຜົນເຮັດ
ໃຫ້ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນ (GDP) ຂອງແຂວງຈໍາປາສັກເພ ື່ມຂຶີ້ນ ເຊິື່ງຜົນການວິເຄາະ ໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າມ 
ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງກະສິກໍາເພ ື່ມຂຶີ້ນໜຶື່ງສ່ວນຮ້ອຍ ມັນຈະ ສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດ
ຂະຫຍາຍຕົວ ໂດຍສະເລ່ຍປະມານ 0.071 ສ່ວນຮ້ອຍໃນປີທໍາອິດ, 0.069 ສ່ວນ ຮ້ອຍໃນອ ກໜຶື່ງປີຕ ໍ່ມາ ແລະ ເພ ື່ມ

ຂຶີ້ນ 0.016 ສ່ວນຮ້ອຍໃນອ ກສອງປີຕ ໍ່ມາ ຕາມລໍາດັບ. ເນ ື່ອງຈາກວ່າຂະແໜງ ກະສິກໍາແມ່ນຂະແໜງການໜຶື່ງທ ື່ຕິດ
ພັນກັບການດໍາລົງຊ ວິດຂອງປາຊາຊົນ ໂດຍສະເພາະຢູູ່ໃນເຂດຊົນນະບົດ ໂດຍສ່ວນຫ າຍແລ້ວເຂົາເຈົີ້າມ ພຶີ້ນຖານ ແລະ 
ປະສົບການໃນການຜະລິດກະສິກໍາຢູູ່ແລ້ວ, ສະນັີ້ນ ການລົງທຶນ ໃນຂະແໜງດັັ່ງກ່າວ ເປັນການສ້າງໃນການສ້າງຕໍາແໜ່ງ

ງານ ຫ   ການສ້າງວຽກເຮັດງານທໍາໃຫ້ກັບປະຊາຊົນ, ອັນ ເຮັດໃຫ້ເຂົາເຈົີ້າມ ລາຍໄດ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ມ ອໍານາດຊ ີ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນ ແລະ 
ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ (GDP) ເພ ື່ມຂຶີ້ນ ໃນທ ື່ສຸດກ ໍ່ຈະນໍາໄປສູ່ການເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດມະຫາພາກມ ການ
ຂະຫຍາຍຕົວ, ເຊິື່ງຜົນການສຶກສານ ີ້ແມ່ນສອດ ຄ່ອງກັບຜົນການສຶກສາຂອງ Alpuerto, Diao, Salau ແລະ 
Nwafor (2009) ທ ື່ໄດ້ພິສູດໃຫ້ເຫັນວ່າ ການລົງທຶນໃນຂະແໜງກະສິກໍາ ທ ື່ມ ປະສິດທິພາບສາມາດຊ່ວຍເຮັດໃຫ້ມ 
ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ ແລະ ຊ່ວຍຫ ຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກຢູູ່ໃນເຂດຊົນນະບົດຂອງປະເທດ Nigeria. 

ການລົງທຶນໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ ແມ່ນມ ຄວາມສໍາຄັນຫ າຍຕ ໍ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດມະຫາພາກ ແລະ 
ຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ໄດ້ພິສູດໃຫ້ເຫັນວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາແມ່ນມ  ຜົນທາງບວກ
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ຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ແລະ ມ ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ື່ອ
ໝັີ້ນ 95% ຂຶີ້ນໄປ ເຊິື່ງສາມາດອະທິບາຍໄດ້ວ່າການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະ 
 ແໜງອຸດສາຫະກໍາໄດ້ສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນ ໂດຍມ ທ່າອ່ຽງເພ ື່ມ ສູງຂຶີ້ນ
ເລ ີ້ອຍໆໃນປີຕ ໍ່ມາ, ເນ ື່ອງຈາກວ່າການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາໄດ້ກ ໍ່ໃຫ້ເກ ດມ  ການຈ້າງງານ 

ຫ   ສ້າງວຽກເຮັດງານທໍາ, ສ້າງລາຍໄດ້, ຊ່ວຍຫ ຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ແລະ ຊ່ວຍສະໜັບສະໜູນ ແຜນພັດທະນາ

ເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ກ ໍ່ຄ ແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດຂອງປະເທດລາວ. ນອກຈາກນັີ້ນ ການ ລົງທຶນໃນຂະແໜງການ
ດັັ່ງກ່າວຍັງກ ໍ່ໃຫ້ເກ ດມ ການພັດທະນາຄວາມກ້າວໜ້າທາງເທັກໂນໂລຊ  ແລະ ນະວັດຕະ ກໍາໃໝ່ໆ ອັນເຮັດໃຫ້
ຜະລິດຕະພາບ (Productivity) ຂອງການຜະລິດເພ ື່ມຂຶີ້ນ ເຊິື່ງທັງໝົດນັີ້ນລ້ວນແຕ່ເປັນ ອົງປະກອບອັນສໍາຄັນຕ ໍ່ການ
ພັດທະນາ ແລະ ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ. ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ແຕກ ຕ່າງຈາກຜົນການສຶກສາຂອງ 
Bakari, Mabrouki ແລະ Elmakki (2017) ທ ື່ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າການລົງທຶນ ໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາຂອງນັກ
ລົງທຶນພາຍໃນປະເທດແມ່ນມ ຜົນທາງລົບຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ ຂອງປະເທດ Tunisia, ເນ ື່ອງຈາກວ່າ
ຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາໄດ້ກ ໍ່ໃຫ້ເກ ດມົນລະພິດຕ ໍ່ກັບສິື່ງແວດລ້ອມ ແລະ ເປັນພາວະໂລກຮ້ອນຢູ່າງຮ້າຍແຮງ ເຊິື່ງໄດ້ສົັ່ງ
ຜົນຢູ່າງຮ້າຍແຮງຕ ໍ່ພ ດພັນທັນຍາຫານຕ່າງໆ. ຄະນະດຽວກັນນັີ້ນ ໃນການຜະລິດກະສິກໍາພັດຍິື່ງໃຊ້ຢາຂ້າແມງໄມ້ ແລະ 

ປຸຸ໋ຍເຄມ ເພ ື່ມຂຶີ້ນຫ າຍ ອັນສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຜະລິດຕະພາບ ຂອງດິນຫ ຼຸດລົງ ແລະ ເຮັດໃຫ້ຊ ວະນາໆພັນເຊ ື່ອມໂຊມລົງ; 
ນອກຈາກນັີ້ນ ການໃຊ້ປະໂຫຍດຂອງກໍາລັງການຜະລິດ ໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາຍັງບ ໍ່ເຕັມສ່ວນ ໂດຍສະເພາະແມ່ນ
ການລົງທຶນຂອງພາກລັດ ເຊິື່ງໄດ້ຊ ີ້ເຄ ື່ອງຈັກສໍາລັບ ການຜະລິດໃນລາຄາທ ື່ແພງ ແຕ່ເຄ ື່ອງຈັກເຫ ົັ່ານັີ້ນພັດບ ໍ່ໄດ້ຖ ກນໍາ
ໃຊ້ໃນການຜະລິດເທົັ່າທ ື່ຄວນ ,ປະສິດທິພາບໃນການບ ລິຫານຊັບພະຍາກອນມະນຸດ ແລະ ວັດຖຼຸດິບທ ື່ໃຊ້ໃນການ
ຜະລິດແມ່ນຍັງຕໍໍ່າຫ າຍ. ເຊິື່ງທັງໝົດນັີ້ນ ມັນຈິື່ງເຮັດໃຫ້ການລົງທຶນໃນຂະແໜງອຸດສະຫາກໍາຂອງນັກລົງທຶນພາຍໃນ

ປະເທດສົັ່ງຜົນທາງ ລົບຕ ໍ່ເສດຖະກິດຂອງປະເທດຕູນ ເຊຍ. 

ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງການຄ້າ-ບ ລິການ ແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານ
ເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ຈໍາປາສັກ ໃນທາງບວກ ນັີ້ນກ ໍ່ໝາຍຄວາມວ່າຖ້າແຂວງຈໍາປາສັກ ເພ ື່ມທະວ ບົດບາດສົັ່ງເສ ມ
ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ ໂດຍສະເພາະໃນຂະແໜງການຄ້າ-ບ ລິການເພ ື່ມຂຶີ້ນ 1 ສ່ວນຮ້ອຍ ຈະມ ຜົນເຮັດໃຫ້ອັດຕາ
ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງແຂວງເພ ື່ມຂຶີ້ນເຖິງ 0.0785 ສ່ວນຮ້ອຍ  ດ້ວຍລະ ດັບຄວາມສໍາຄັນ 0.01 
ໃນຂະນະປັດໄຈອ ື່ນຄົງທ ື່, ດັັ່ງເຊັັ່ນຜົນງານການວິໄຈຂອງ Eman (2019) ທ ື່ໄດ້ທົດສອບກ່ຽວກັບບົດບາດຂອງ
ພາກສ່ວນຂະແໜງການຜະລິດ ແລະ ຂະແໜງການບ ລິການຕ ໍ່ການເຕ ບໂຕທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງບັນດາປະເທດທ ື່ກໍາ
ລັງພັດທະນາ 50 ປະເທດ, ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາພົບວ່າຂະແໜງການຜະລິດແມ່ນມ ຜົນທາງບວກຕ ໍ່ກັບການເຕ ບໂຕທາງ
ດ້ານເສດຖະກິດຂອງບັນດາປະເທດທ ື່ກໍາລັງພັດທະນາ, ແຕ່ບ ໍ່ໄດ້ລະ ບຸໃຫ້ເຫັນວ່າຂະແໜງການບ ລິການມ ບົດບາດສໍາ
ຄັນແນວໃດ ຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງບັນ ດາປະເທດດັັ່ງກ່າວ. ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ຍັງໄດ້
ພິຈາລະນາໃນລະດບັຄວາມລ່າຊ້າທ ື່ Lag 1 ແລະ Lag 2  ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ເມ ື່ອເພ ື່ມທະວ ບົດບາດຂອງການລົງທຶນ
ຂຶີ້ນໃນລະດັບ 1 ສ່ວນຮ້ອຍ ໃນປີປະຈຸບັນຈະສົັ່ງຜົນຕ ໍ່ກັບຂະໜາດການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງແຂວງ 
ຈໍາປາສັກ ໃນອ ກ 1 ປີຂ້າງໜ້າເທົັ່າກັບ 0.0236 ສ່ວນຮ້ອຍ ແລະ ເທົັ່າກັບ 0.0404 ສ່ວນຮ້ອຍໃນອ ກ 2 ປີ ຂ້າງໜ້າ. 
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ຄ່າໃຊ້ຈ່າຍຂອງລັດຖະບານເປັນອ ກໜຶື່ງປັດໄຈທ ື່ມ ບົດບາດສໍາຄັນທ ື່ສຸດຕ ໍ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດມະ ຫາພາກ, 
ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາໃນຄັີ້ງນ ີ້ ໄດ້ພິສູດໃຫ້ເຫັນວ່າການໃຊ້ຈ່າຍຂອງພາກລັດກັບກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດມ 
ການພົວພັນໃນທິດທາງດຽວກັນ ແລະ ຜ່ານການທົດສອບທາງສະຖິຕິ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 99%. ໝາຍຄວາມ
ວ່າການໃຊ້ຈ່າຍຂອງພາກລັດແມ່ນມ ສ່ວນສໍາຄັນໃນການຊ່ວຍສະໜັບສະໜູນການພັດ ທະນາເສດຖະກິດ ອັນເຮັດໃຫ້
ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ມ ການຂະຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ເຊິື່ງຜົນການວິເຄາະ ໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າພາກລັດມ 
ການເພ ື່ມຄ່າໃຊ້ຈ່າຍຂຶີ້ນໜຶື່ງສ່ວນຮ້ອຍ ມັນຈະສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ ເສດຖະກິດ ຂະຫຍາຍຕົວໂດຍສະເລ່ຍປະມານ 0.1045 
ສ່ວນຮ້ອຍໃນປີທໍາອິດ, 0.1782 ສ່ວນຮ້ອຍໃນອ ກໜຶື່ງປີຕ ໍ່ມາ ແລະ ເພ ື່ມຂຶີ້ນ 0.1910 ສ່ວນຮ້ອຍໃນອ ກສອງປີຕ ໍ່ມາ 

ຕາມລໍາດັບ. ເນ ື່ອງຈາກວ່າການໃຊ້ຈ່າຍຂອງພາກລັດ ບ ໍ່ວ່າຈະໃນຮູບແບບຂອງການຈ່າຍດ້ານບ ລິຫານ, ຈ່າຍເພ ື່ອ
ພັດທະນາໂຄງລ່າງພ ີ້ນຖານຕ່າງໆ ແລະ ຈ່າຍເພ ື່ອການບ ລິໂພກໂດຍກົງຂອງພາກລັດ ກ ໍ່ຖ ວ່າເປັນການເພ ື່ມປະລິມານເງ ິນ
ເຂົີ້າສູ່ລະບົບເສດຖະກິດອ ກຮູບແບບໜຶື່ງ ອັນເຮັດໃຫ້ມ ເງ ິນໝູນວຽນໃນລະບົບເສດຖະກິດເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ມ ການຜະລິດເພ ື່ມ
ຂຶີ້ນ, ມ ການຈ້າງງານເພ ື່ມ, ມ ອໍານາດຊ ີ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນຈະເຮັດໃຫ້ປະຊາຊົນມ ການໃຊ້ຈ່າຍໃນການຊ ີ້ສິນຄ້າ ແລະ ບ ລິການເພ ື່ອ
ອຸປະໂພກ ແລະ ບ ລິໂພກເພ ື່ມຂຶີ້ນ ເຊິື່ງເປັນສິື່ງຈູງໃຈໃຫ້ນັກລົງທຶນຂະຫຍາຍການຜະລິດເພ ື່ມຂຶີ້ນ ແລະ ທັງໝົດນັີ້ນຈະ
ນໍາໄປສູ່ການເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດມ ການຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນ. ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ແມ່ນຄ້າຍຄ ກັບຜົນການສຶກສາ
ຂອງ Waniss (2015) ທ ື່ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າຄ່າໃຊ້ຈ່າຍຂອງລັດຖະບານແມ່ນມ ຜົນທາງບວກຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວ
ທາງເສດຖະ ກິດຂອງປະເທດໄທ. ນອກຈາກນັີ້ນ ລາຍຮັບຂອງພາກລັດຈາກສວ່ຍສາອາກອນກ ໍ່ມ ຜົນທາງບວກຕ ໍ່ກັບ
ການຂະ ຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ແລະ ຜ່ານການທົດສອບທາງສະຖິຕິດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ື່ອ
ໝັີ້ນ 99%, ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າລາຍຮັບຈາກສ່ວຍສາອາກອນຫາກເພ ື່ມຂຶີ້ນໜຶື່ງສ່ວນຮ້ອຍຈະສົັ່ງຜົນເຮັດເສະຖະກິດ 
ຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນໂດຍສະເລ່ຍເທົັ່າກັບ 0.065 ສ່ວນຮ້ອຍ. ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ແມ່ນ 
ຄ້າຍຄ ຜົນການສຶກສາຂອງ Babatundel, Ibukun ແລະ Oveyemi (2017) ທ ື່ໄດ້ຢືນຢັນວ່າລາຍຮັບຈາກ ສ່ວຍສາ
ອາກອນແມ່ນຊ່ວຍສົັ່ງເສ ມການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ Affrica.  

ອັດຕາແລກປູ່ຽນແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນຫ າຍຕ ໍ່ລະບົບເສດຖະກິດເພາະເປັນຕົວເຊ ື່ອມໂຍງລາຄາສິນຄ້າຂອງ
ປະເທດຕ່າງໆ, ທັງເປັນຕົວປຽບ ທຽບລາຄາສິນຄ້າຂອງແຕ່ລະປະເທດ ແລະ ຖ ວ່າເປັນປັດໄຈໜຶື່ງທ ື່ມ ອິພົນຕ ໍ່ການເຕ ບ
ໂຕທາງເສດຖະກິດມະຫາພາກ. ເຊິື່ງອ ງຕາມຫ ັກທິດສະດ ເສດຖະສາດລະຫວ່າງປະເທດບອກວ່າ ເມ ື່ອອັດຕາແລກປູ່ຽນ 
ລະຫວ່າງເງິນສະກຸນພາຍໃນ ກັບເງິນຕາຕ່າງປະເທດຫາກເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ໝາຍເຖິງວ່າເງ ິນສະກຸນພາຍໃນອ່ອນຄ່າລົງ ເຊິື່ງຈະ
ສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ມ ການສົັ່ງອອກເພ ື່ມຂຶີ້ນເພາະວ່າອໍານາດຊ ີ້ຂອງຕ່າງປະເທດຈະສູງຂຶີ້ນ ຫ   ລາຄາສິນຄ້າທ ື່ສົັ່ງ ອອກຈະຖ ກ
ລົງ, ແຕ່ຂະນະດຽວກັນການນໍາເຂົີ້າສິນຄ້າຈາກຕ່າງປະເທດກ ໍ່ຈະຫ ຼຸດລົງເນ ື່ອງຈາກລາຄາສິນຄ້າທ ື່ນໍາ ເຂົີ້າຈະເພ ື່ມຂຶີ້ນ ເຊິື່ງ
ຈະເຮັດໃຫ້ຜູ້ບ ລິໂພກພາຍໃນປະເທດຫັນມາຊ ີ້ສິນຄ້າ ແລະ ບ ລິການທ ື່ຜະລິດຢູູ່ພາຍໃນປະ ເທດເພ ື່ມຂຶີ້ນ ອັນເປັນການ
ສົັ່ງເສ ມການຜະລິດພາຍໃນປະເທດ ແລະ ສຸດທ້າຍກ ໍ່ຈະເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດມ ການ ຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນ. ແຕ່ຜົນການ
ສຶກໃນຄັີ້ງນ ີ້ພົບວ່າ ອັດຕາແລກປູ່ຽນເງ ິນກ ບຕ ໍ່ເງ ິນໂດລາສະຫາລັດ ແມ່ນມ ການ ພົວພັນໃນທາງກົງກັນຂ້າມກັບການ
ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ ແລະ ມ ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິດ້ວຍລະດັບ ຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 95%. ໝາຍຄວາມວ່າ 
ເມ ື່ອອັດຕາແລກປູ່ຽນເງ ິນກ ບຕ ໍ່ເງ ິນໂດລາສະຫາລັດຫາກເພ ື່ມຂຶີ້ນ ຫ   ຄ່າ ເງ ິນກ ບອ່ອນຄ່າລົງ ຈະສົັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ການ
ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກຫ ຼຸດລົງ. ສາເຫດທ ື່ ເປັນເຊັັ່ນນັີ້ນ ອາດເປັນເພາະວ່າທ່າແຮງການສົັ່ງ

ອອກສິນຄ້າ-ບ ລິການ ແລະ ການຜະລິດ ເພ ື່ອທົດແທນການນໍາ ເຂົີ້າຢຸູ່ແຂວງຈໍາປາສັກ ຍັງມ ໜ້ອຍ, ແຕ່ຂະນະຄຽວກັນ
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ນັີ້ນ ຄວາມຕ້ອງການບ ລິໂພກສິນຄ້າ-ບ ລິການຈາກຕ່າງປະ ເທດພັດນັບມ ີ້ເພ ື່ມສູງຂຶີ້ນເລ ີ້ອຍໆ ທັງໆທ ື່ອໍານາດຊ ີ້ຂອງເງ ິນ
ກ ບຈະຫ ຼຸດລົງ ຫ   ລາຄາສິນຄ້າທ ື່ນໍາເຂົີ້າຈາກຕ່າງປະ ເທດເພ ື່ມຂຶີ້ນ ແລະ ເມ ື່ອມ ການນໍາເຂົີ້າເພ ື່ມຂຶີ້ນກ ໍ່ຈະເຮັດໃຫ້ເງ ິນຕາ
ຮົັ່ວໄຫ ອອກຫ າຍກວ່າການໄຫ ເຂົີ້າ ເຊິື່ງກ ໍ່ໃຫ້ ເກ ດການຂາດດຸນທາງດ້ານການຄ້າ ແລະ ເຮັດໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວທາງ
ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ຫ ຼຸດລົງ ໄດ້, ເຊິື່ງຜົນການສຶກສາຄັີ້ງ ນ ີ້ແຕກຕ່າງຈາກຜົນການສຶກສາຂອງ Lee ແລະ Yue 

(2017) ທ ື່ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າອັດ ຕາແລກປູ່ຽນມ  ຜົນທາງ ບວກຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງ United 

States. 
ຈາກບົດຮຽນຂອງຫ າຍໆປະເທດເຫັນວ່າຫົວໜ່ວຍວິສາຫະກິດ ໂດຍສະເພາະແມ່ນວິສາຫະກິດຂະໜາດ ນ້ອຍ 

ແລະ ກາງ (SMEs) ແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນຫ າຍຕ ໍ່ກັບການພັດທະນາ ແລະ ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດ ຖະກິດມະຫາ
ພາກ. ຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ກ ໍ່ໄດ້ສະແດງໃຫ່ເຫັນວ່າຈໍານວນຫົວໜ່ວຍທຸລະກິດ ຫ   ວິສາຫະກິດ ແມ່ນມ ການພົວພັນໃນ
ທິດທາງດຽວກັນກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ແລະ ຜ່ານ ການທົດສອບທາງສະຖິຕິດ້ວຍ
ລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 99%. ເຊິື່ງຜົນການສຶກສານ ີ້ ສາມາດອະທິບາຍໄດ້ວ່າຖ້າ ຈໍານວນຫົວໜ່ວຍທຸລະກິດຢູູ່ໃນ
ແຂວງຈໍາປາສັກຫາກເພ ື່ມຂຶີ້ນໜຶື່ງສ່ວນຮ້ອຍ ຈະສົັ່ງຜົນເຮັດເສດຖະກິດຂະຫຍາຍ ຕົວເພ ື່ມຂຶີ້ນປະມານ 0.74 ສ່ວນ
ຮ້ອຍ, ເນ ື່ອງຈາກວ່າບັນດາຫົວໜ່ວຍວິສາຫະກິດຕ່າງໆ ໂດຍສະເພາະແມ່ນຈຸນ ລະວິສາຫະກິດ, ວິສາຫະກິດຂະໜາດ

ໜ້ອຍ ແລະ ວິສາຫະກິດຂະໜາດກາງໄດ້ເຮັດການຜະລິດສິນຄ້າ, ເຮັດ ການຄ້າ ແລະ ບ ລິການ, ປະກອບສ່ວນເຂົີ້າໃນ

ການສ້າງວຽກເຮັດງານທໍາ, ສ້າງລາຍຮັບ ແລະ ຍົກສູງຊ ວິດການ ເປັນຢູູ່ຂອງປະຊາຊົນ ກ ໍ່ຄ ການສ້າງປະຖົມປັດໄຈໃຫ້

ແກ່ການຫັນເປັນອຸດສາຫະກໍາ ແລະ ທັນສະໄໝ ເຊິື່ງເຮັດ ໃຫ້ເສດຖະກິດມະຫາພາກມ ການຂະຫຍາຍຕົວຢູ່າງຕ ໍ່ເນ ື່ອງ. 
ຜົນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ໄປສະໜັບສະໜູນຜົນການສຶກ ຂອງ Katua (2014) ທ ື່ໄດ້ຢືນຢັນວ່າ ຫົວໜ່ວຍວິສາຫະກິດ ໂດຍ
ສະເພາະແມ່ນ SMEs ມ ຜົນຊ່ວຍເຮັດໃຫ້ ລາຍໄດ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນ, GDP ເພ ື່ມຂຶີ້ນ ແລະ ເພ ື່ມໂອກາດໃນການສ້າງຕໍາແໜ່ງ

ງານໃນສັງຄົມໄດ້ເພ ື່ມຂຶີ້ນ. 
ທຶນມະນຸດ (Human capital) ຖ ວ່າເປັນອ ກປັດໄຈໜຶື່ງທ ື່ມ ຄວາມສໍາຄັນທ ື່ສຸດຕ ໍ່ການພັດທະນາ ແລະ ການ

ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ. ເຊິ ື່ງຕົວຊ ີ້ວ ັດສໍາລັບທຶນມະນຸດ ໃນການສຶກສາຄັ ີ້ງນ ີ້ແມ່ນອ ງຕາມ Kartal, 

Zhumasheva ແລະ Acaroglu (2017) ທ ື່ວັດຈາກການສຶກສາ ແລະ ດ້ານສຸຂະພາບ, ແຕ່ໃນການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ໄດ້ນໍາ
ໃຊ້ແຕ່ດ້ານການສຶກສາ ໂດຍສະເພາະແມ່ນຈໍານວນປະຊາກອນທ ື່ຮູ້ໜັງສ  (ອ່ານອອກ ແລະ ຂຽນເປັນ) ທ ື່ມ ອາຍຸຕັີ້ງແຕ່ 
15 ປີຂຶີ້ນໄປເປັນຕົວຊ ີ້ວັດທຶນມະນຸດ, ເນ ື່ອງຈາກວ່າມ ຂ ໍ້ຈໍາກັດກ່ຽວກັບຂ ໍ້ມູນດ້ານສຸຂະພາບ ແລະ ດ້ານອ ື່ນໆ. ຜົນການ
ສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ໄດ້ພິສູດອອກມາວ່າທຶນມະນຸດມ ຄວາມສໍາພັນກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະ ກິດໃນທິດທາງດຽວກັນ 
ແລະ ມ ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນ 99%, ສະແດງວ່າເມ ື່ອ ຈໍານວນປະຊາກອນເຂົີ້າເຖິງການ

ສຶກສາເພ ື່ມຂຶີ້ນ ຈະເຮັດໃຫ້ເຂົາເຈົີ້າມ ຄວາມຮູ້, ຄວາມສາມາດເພ ື່ມຂຶີ້ນ ເຊິື່ງຈະເຮັດໃຫ້ປະສິດທິພາບໃນການຜະລິດຂອງ
ແຮງງານເພ ື່ມສູງຂຶ ີ້ນ, ສາມາດຜະລິດສິນຄ້າໄດ້ຫ າຍຂຶ ີ້ນ ແລະ ໃນທ ື່ສຸດກ ໍ່ຈະສົ ັ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດມ ການ
ຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມຂຶ ີ້ນຕາມໄປດ້ວຍ. ເຊິ ື່ງຜົນການສຶກສານ ີ້ແມ່ນສອດຄ່ອງກັບຜົນການສຶກສາຂອງ Kartal, 

Zhumasheva ແລະ Acaroglu (2017) ແລະ Tatoğlu (2011) ທ ື່ພົບວ່າ ທຶນມະນຸດໄດ້ປະກອບສ່ວນເຂົີ້າໃນການ
ສົັ່ງເສ ມການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງປະ ເທດ Turkey ແລະ ບັນດາປະເທດທ ື່ເປັນສະມາຊິກຂອງອົງກອນ
ເພ ື່ອການຮ່ວມມ ທາງເສດຖະກິດ ແລະ ການພັດທະນາ. 
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ຕາຕະລາງທ  2: ຜົນກະທົບຂອງການລົງທຶນພາກເອກະຊົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດ 

 

ແຫ ່ງຂ ໍ້ມູນ: ຈາກຜົນການວິເຄາະຂອງຜູ້ສຶກສາ, 2019. 

ໝາຍບອກ: 1) ເຄ ື່ອງໝາຍ ** ແລະ *** ແມ່ນບົັ່ງບອກລະດັບຄວາມເຊ ື່ອໝັີ້ນທາງສະຖິຕິໃນລະດັບ 95% ແລະ 99% ຕາມລໍາດັບ. 

 2) ຜົນການວິເຄາະໃນຕາຕະລາງທ  2 ຂ້າງເທິງນັີ້ນ ແມ່ນໄດ້ແກ້ໄຂບັນຫາ Autocorrelation ເປັນທ ື່ຮຽບຮ້ອຍແລ້ວ, ດ້ວຍວິທ GLS. 

5. ສະຫ ຼຸບ ແລະ ຂ ໍ້ສະເໜ ແນະ (Conclusion and Recommendation) 

ເພ ື່ອບັນລຸເປ ົ້າໝາຍການພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມຂອງ ສປປ ລາວ ແລະ ສ້າງເງ  ື່ອນໄຂທ ື່ຈໍາເປັນເພ ື່ອ ນໍາ

ເອົາປະເທດຫ ຼຸດພົີ້ນອອກຈາກສະຖານະພາບຂອງປະເທດດ້ອຍພັດທະນາ, ລັດຖະບານແຫ່ງ ສປປ ລາວ ຈິື່ງ ໄດ້ວາງ
ນະໂຍບາຍການສົັ່ງເສ ມການລົງທຶນທັງພາຍໃນ ແລະ ການລົງທຶນຈາກຕ່າງປະເທດ ໂດຍສະເພາະແມ່ນ ການລົງທຶນຂອງ
ພາກເອກະຊົນ ເພ ື່ອປະກອບສ່ວນເຂົີ້າໃນການພັດທະນາເສດຖະກິດຂອງປະເທດ. ເຊິື່ງໃນໄລ ຍະຜ່ານມາແມ່ນຍັງຂາດ
ການສຶກສາໃນບັນຫາດັັ່ງກ່າວ ອັນເຮັດໃຫ້ຍັງບ ໍ່ທັນມ ຄໍາຕອບທ ື່ຊັດເຈນກ່ຽວກັບບົດບາດການລົງທຶນຂອງພາກເອກະ
ຊົນຕ ໍ່ກັບເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ. ສະນັີ້ນ, ການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ຈິື່ງໄດ້ເລັງໃສ່ ເພ ື່ອທົດສອບຜົນກະທົບຂອງການ
ລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນໃນຂະແໜງກະສິກໍາ, ອຸດສາຫະກໍາ ແລະ ຂະແໜງ ການຄ້າ-ບ ລິການ ຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວ
ທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈ ປາສັກ. ເຊິື່ງໃຊ້ຂ ໍ້ມູນປະສົມ (Panel data) ຫ   ຂ ໍ້ມູນໄຂວ່ຕາມອະນຸກົມເວລາ ຈາກ 10 

z  P > | z |

Ln(AGIit  ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງກະສກໍິາ 0.0705 *** 27.18 0.0000

Ln(AGIit-1 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງກະສກໍິາ ສາໍລັບ Lag 1 0.0695 *** 38.32 0.0000

Ln(AGIit-2 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງກະສກໍິາ ສາໍລັບ Lag 2 0.0160 *** 6.48 0.0000

Ln(INIit  ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ 0.0033 ** 2.16 0.0310

Ln(INIit-1 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ ສາໍລັບ Lag 1 0.0193 *** 12.24 0.0000

Ln(INIit-2 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົ ໃນຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ ສາໍລັບ Lag 2 0.0435 *** 23.89 0.0000

Ln(TRIit  ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງການຄາ້-ບລິໍການ 0.0785 *** 14.02 0.0000

Ln(TRIit-1 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງການຄາ້-ບລິໍການ ສາໍລັບ Lag 1 0.0236 *** 5.81 0.0000

Ln(TRIit-2 ) ການລົງທື່ຶນພາກເອກະຊນົໃນຂະແໜງການຄາ້-ບລິໍການ ສາໍລັບ Lag 2 0.0404 *** 11.23 0.0000

Ln(GOEit  ) ການໃຊຈ່້າຍຂອງພາກລັດຖະບານ 0.1045 *** 5.55 0.0000

Ln(GOEit-1 ) ການໃຊຈ່້າຍຂອງພາກລັດຖະບານ ສາໍລັບ Lag 1 0.1782 *** 4.47 0.0000

Ln(GOEit-2 ) ການໃຊຈ່້າຍຂອງພາກລັດຖະບານ ສາໍລັບ Lag 2 0.1910 *** 7.08 0.0000

Ln(TAXit  ) ລາຍຮບັຂອງພາກລັດຖະບານ ຈາກສວ່ຍສາອາກອນ 0.0654 *** 7.02 0.0000

Ln(EXCHit  ) ອັດຕາແລກປ່ຽນເງນິກີບຕໍໍ່ໂດລາສະຫາລັດ -0.3512 ** -2.53 0.0110

Ln(NBit  ) ຈໍານວນຫົວໜວ່ຍທຸລະກິດ 0.7369 *** 35.62 0.0000

Ln(HUMit  ) ທື່ຶນມະນຸດ 0.1283 *** 20.22 0.0000

Cons ຄາ່ຄງົທີ 3.9175 *** 2.88 0.0040

Wald chi2(16)                                                                      =

Prob > chi2                                                                          = 0.0000

Coefficient

ຕົວ ປ່ຽນຕາມ: Ln(GDPit )ນິຍາມຕົວປ່ຽນຕົວປ່ຽນ

79145.26
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ຕົວເມ ອງທ ື່ຢູູ່ໃນແຂວງຈໍາປາສັກ, ໂດຍໃຊ້ Random Effect Model ເຂົີ້າໃນການວິເຄາະຜົນກະທົບດັັ່ງກ່າວ. ຜົນ

ການສຶກສາພົບວ່າ ການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນ ໃນຂະແໜງກະສິກໍາ, ອຸດສາຫະກໍາ ແລະ ຂະແໜງການຄ້າ-ບ ລິການ

ແມ່ນມ ຜົນເຮັດໃຫ້ເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງ ຈໍາປາສັກເພ ື່ມຂຶີ້ນ, ເຊິື່ງໃນນັີ້ນ ເຫັນວ່າການລົງທຶນໃນຂະແໜ

ງການຄ້າ ແລະ ບ ລິການມ ຜົນຕ ໍ່ການຂະ ຫຍາຍຕົວ ທາງເສດຖະກິດສູງກວ່າຂະແໜງອ ື່ນໆ. ສະນັີ້ນ ຈິື່ງສະຫ ຼຸບໄດ້
ວ່າການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນທັງ ສາມຂະແໜງການ ແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນທ ື່ສຸດຕ ໍ່ກັບການພັດທະນາ ແລະ ການ
ຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ເຊິື່ງສາມາດໃຊ້ເປັນເຄ ື່ອງມ ໃນການບັນລຸເປ ົ້າໝາຍການພັດທະນາ
ເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ແລະ ການຫ ຼຸດ ຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກຢູູ່ແຂວງຈໍາປາສັກໄດ້. ຜົນການສຶກສານ ີ້ ມັນຮຽກຮ້ອງໃຫ້ຜູ້
ວາງນະໂຍບາຍ ຫ   ໜ່ວຍງານທ ື່ກ່ຽວຂ້ອງ ເພ ື່ມມາດຕະການໃນການສ້າງສະພາບແວດລ້ອມທ ື່ເອ ີ້ອອໍານວຍໃຫ້ແກ່ການ
ລົງທຶນ ເພ ື່ອດຶງດູດ ແລະ ສົັ່ງເສ ມການລົງທຶນຂອງພາກເອກະຊົນທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ ໂດຍແນໃສ່ເພ ື່ອສ້າງ
ວຽກເຮັດງານທໍາໃຫ້ກັບປະຊາຊົນ, ສ້າງລາຍໄດ້, ສົັ່ງເສ ມການຜະລິດພາຍໃນທົດແທນການນໍາເຂົີ້າ, ຜະລິດເພ ື່ອສົັ່ງ
ອອກ ແລະ ເພ ື່ອເປັນການສະໜັບສະໜູນການພັດທະນາເສດຖະດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ ກ ໍ່ຄ ເສດຖະກິດແຫ່ງຊາດ ໃຫ້
ບັນລຸຕາມເປ ົ້າໝາຍທັງໄລຍະສັີ້ນ ແລະ ໄລຍະຍາວ. ນອກຈາກນັີ້ນ ການສຶກສາຄັີ້ງນ ີ້ ຍັງພົບອ ກວ່າຄ່າ ໃຊ້ຈ່າຍຂອງພາກ
ລັດ, ລາຍຮັບຈາກສ່ວຍສາອາກອນ, ຈໍານວນຫົວໜ່ວຍວິສາຫະກິດຂະໜາດນ້ອຍ ແລະ ຂະ ໜາດກາງ ແລະ ທຶນ

ມະນຸດແມ່ນມ ບົດບາດສໍາຄັນໃນການປະກອບສ່ວນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂະຫຍາຍຕົວເພ ື່ມ ຂຶີ້ນ, ແຕ່ສໍາລັບ ອັດຕາ

ແລກປູ່ຽນແມ່ນມ ຜົນທາງລົບຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງເສດຖະກິດຂອງແຂວງຈໍາປາສັກ. 
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ປ ກຄອງທຸກພາກສ່ວນທ ື່ກ່ຽວຂ້ອງ ທ ື່ໄດ້ສະໜອງຂ ໍ້ມູນ ແລະ ໃຫ້ຄວາມຮ່ວມມ ເປັນຢູ່າງດ . 
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